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INTRODUCTION

Les avocats du ministere public et de la défense dans les instances criminelles estiment souvent que leur
responsabilité a I'égard d’un accusé prend fin a la cloture de I'instance. Si un acquittement est prononcé, les avocats
ne tiennent pas nécessairement compte de ce qui arrive aux dossiers produits dans le cadre de la poursuite. Si une
déclaration de culpabilité est prononcée, les avocats ne se sentent pas nécessairement tenus de tenir compte des effets
incidents continus potentiels en matiére civile lorsqu’ils abordent la peine a prononcer. Par exemple, 'emploi ou

les projets futurs du délinquant peuvent étre limités en raison de restrictions de voyage, ou le délinquant peut étre
incapable de payer une amende imposée par la cour et faire face a des sanctions continues en conséquence. Mais si
cela ne reléve pas des avocats lors de 'audience de détermination de la peine, qui informera le délinquant des effets
additionnels potentiels d'une déclaration de culpabilité, hormis 'incarcération? Qui sera chargé de veiller a ce que
toutes les conséquences indirectes probables d'une déclaration de culpabilité soient soumises a la cour pour l'aider a

en arriver a une peine juste, considérée dans son ensemble?

Les poursuivants doivent veiller a ce que la documentation compleéte et exacte soit transmise aux nombreux décideurs
et organismes susceptibles de soccuper d’'un délinquant aprés I'imposition de la peine. Les avocats de la défense
doivent examiner et communiquer a la cour tous les effets d'une déclaration de culpabilité susceptible dentrainer

des obstacles a I'égard des possibilités futures du délinquant ou de sa réinsertion réussie dans la société a la suite de
I'incarcération. Ces conséquences peuvent étre des obstacles a I'emploi, au logement, a l'exercice du droit de vote, au
bénévolat et méme, pour les non-citoyens, a leur séjour au Canada. Fait plus important, avant qu'un client ne plaide
coupable ou, a la suite d’'un proces contesté, peu apres I'inscription de la déclaration de culpabilité, les avocats de la
défense doivent veiller a ce que les clients eux-mémes comprennent pleinement la fagon dont leur situation pourrait

changer a I'avenir (ou a déja changé).

La Section du droit pénal et le Comité sur 'emprisonnement et la libération de I’Association du Barreau canadien ont
créé cette ressource’ pour aider les avocats a relever ces défis. Chaque chapitre conclut par une liste de vérification
des facteurs a prendre en considération par les avocats. Le rapport comprend également une bibliographie annotée
des ressources additionnelles préparée par le département de criminologie de I'Université de Toronto et un répertoire
provincial et territorial des lois pertinentes (préparé avec I'aide de bénévoles du Réseau national détudiant(e)s pro

bono).

VEUILLEZ NOTER CE QUI SUIT : Les renseignements que renferme le rapport changeront rapidement en
raison des modifications législatives et de politiques internationales, nationales, provinciales et territoriales.
Compte tenu de la portée du sujet et du défi de le conserver a jour et exact, nous sollicitons votre aide sous

forme de corrections, d’ajouts et de mises a jour continus?. Ce rapport ne vise pas a procurer des conseils

juridiques, mais plutot des conseils et des renseignements préliminaires en vue de relever les questions

nécessitant une analyse plus approfondie. Il constitue un point de départ pour aider les avocats a

' L’ABC exprime sa reconnaissance aux nombreuses personnes qui ont contribué a ce projet, notamment le juge David Cole, Melissa Azeve-
do, Kim Crosbie, Abby Deshman, Mary Campbell, Andrea Sheir, Mariana Valverde et bien d'autres, dont les étudiants en droit bénévoles avec le
Réseau national d'étudiant(e)s pro bono.

2 Veuillez écrire a la Section nationale du droit pénal et le Comité sur 'emprisonnement et la libération de I'Association du Barreau canadien
(droitpenalabc@cba.org), avocate au Bureau national de I’ABC si vous avez des corrections ou des suggestions a faire.
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examiner les répercussions masquées et potentiellement durables auxquelles font souvent face les
délinquants a la suite d’une déclaration de culpabilité, méme pour des infractions relativement mineures.
Chaque section de ce rapport conclut par une liste de vérification des facteurs a considérer par les avocats,
mais les conseils qui y figurent visent également a indiquer aux avocats I'existence de certains domaines
pertinents nécessitant une analyse plus approfondie et ne sont pas nécessairement exhaustifs (ou exacts)

dans tous les cas.

Nous espérons que ce rapport constituera un outil évolutif qui stimulera le dialogue entre les juges, les avocats
de la défense, les poursuivants, les fournisseurs d’aide juridique, les organismes de services juridiques, les agents
correctionnels, les experts en politique publique, les groupes communautaires, les organismes de défense des droits

des détenus et les autres participants intéressés du systéme de justice.
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QUESTIONS D’EXPULSION ET DE CITOYENNETE
VOTRE CLIENT DEMANDE :
Qu arrive-t-il & mon statut d'immigration si je suis déclaré coupable?

Depuis 2002, la Loi sur U'immigration et la protection des réfugiés (LIPR) est la principale loi fédérale réglementant

I'immigration au Canada. Des modifications importantes ont été apportées a la loi en juin 20133

Larticle 2 prévoit les définitions relatives au statut d'immigration des résidents permanents (auparavant catégorisés

comme des immigrants ayant obtenu le droit détablissement) et des étrangers. Pour résumer :

Un résident permanent est une personne qui nest pas un citoyen canadien, mais a obtenu le droit dentrer au
Canada, d’y vivre et dy travailler. Un résident permanent peut perdre ce statut s'il est interdit de territoire pour
grande criminalité ou activités de criminalité organisée et si une ordonnance de renvoi contre lui entre en

vigueur.

Un étranger nest pas un citoyen canadien ni un résident permanent. Les étrangers peuvent comprendre les
personnes apatrides, les étudiants, les visiteurs, les touristes, les réfugiés et les travailleurs temporaires. Si un
étranger est déclaré coupable ne serait-ce que d'une seule infraction mineure, il peut étre interdit de territoire et

renvoyé du Canada, quoique la situation différe pour les réfugiés.

A. Loi sur I'immigration et la protection des réfugiés

Interdiction de territoire pour cause de criminalité

Les gens peuvent étre interdits de territoire au Canada pour de nombreuses raisons, notamment l'activité criminelle

par suite d’'une « grande criminalité »; d'une « criminalité » ou d’« activités de criminalité organisée »*.

La « grande criminalité » est régie par le paragraphe 36(1) de la LIPR et sapplique aux résidents permanents et

aux étrangers.
La « criminalité » est régie par le paragraphe 36(2) de la LIPR et sapplique exclusivement aux étrangers.

Les « activités de criminalité organisée » sont régies par l'article 37 de la LIPR et sappliquent aux résidents

permanents et aux étrangers.

Grande criminalité

En vertu de l'alinéa 36(1)a) de la LIPR, un résident permanent ou un étranger déclaré coupable d’'une infraction

3 L.C.2013,ch.16.

4 Voir également « Section 4 - Interdiction de territoire » de la LIPR pour voir des motifs additionnels d'interdiction de territoire. Pour consult-
er une ressource additionnelle pour cette partie du rapport, voir Mario D. Belissimo, C.S., Canadian Citizenship and Immigration Inadmissibility
Law, 2e édition (Toronto : Carswell, 2014).
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punissable d'un emprisonnement maximal d’au moins 10 ans ou d’une infraction & une loi fédérale® pour laquelle
un emprisonnement de plus de six mois est infligé est interdit de territoire et peut étre renvoyé pour « grande
criminalité ». En vertu des alinéas 36(1)b) et 36(1)c) de la LIPR, la « grande criminalité » peut aussi découler d’une
déclaration de culpabilité ou de la perpétration d’'une infraction a 'extérieur du Canada pour laquelle la peine

maximale au Canada serait un emprisonnement d'au moins 10 ans.
Criminalité

En vertu du paragraphe 36(2) de la LIPR, un étranger est interdit de territoire et peut étre renvoyé pour

« criminalité » en raison d’une déclaration de culpabilité au Canada a une infraction punissable par mise en
accusation ou a une infraction mixte ou d'une déclaration de culpabilité a deux infractions punissables par procédure
sommaire® ne découlant pas des mémes faits. La « criminalité » peut aussi sappliquer a la déclaration de culpabilité
ou a la perpétration d’'une infraction a l'extérieur du Canada pour une infraction équivalant a une infraction

punissable par mise en accusation au Canada.
Activités de criminalité organisée

Hormis 'interdiction de territoire prévue par larticle 36, en vertu de I'alinéa 37(1)a), un résident permanent ou un
étranger est interdit de territoire s'il est membre d’'une organisation dont il y a des motifs raisonnables de croire quelle
se livre ou sest livrée a des activités faisant partie d'un plan d’activités criminelles organisées par plusieurs personnes
agissant de concert en vue de la perpétration d’'une infraction punissable par mise en accusation ou de la perpétration
hors du Canada d’'une infraction qui constituerait une telle infraction ou s’il se livre a des activités faisant partie

d’un tel plan. II faut souligner que l'article 37 exige seulement une conclusion de motifs raisonnables, plutét qu'une
déclaration de culpabilité, de sorte que toute admission de faits pourrait préjudicier a la cause d’'une personne. Il faut
également souligner que l'article 37 est plus onéreux que l'article 36, car la seule facon de faire annuler I'interdiction

de territoire est l'obtention de 'intervention personnelle du ministre de la Sécurité publique (article 42.1).

En vertu de l'alinéa 37(1)b) de la LIPR, un résident permanent ou un étranger est aussi interdit de territoire pour
cause dactivités de criminalité organisée §'il se livre a des activités telles « le passage de clandestins, le trafic de

personnes ou le recyclage des produits de la criminalité » dans le contexte de la criminalité transnationale.
La LIPR et les infractions mixtes

La plupart des infractions visées par le Code criminel sont des infractions mixtes, ce qui signifie que le ministere
public a le pouvoir discrétionnaire de poursuivre par procédure sommaire ou par mise en accusation. Toutefois,

en vertu du paragraphe 36(3) de la LIPR, toutes les infractions mixtes sont considérées comme des infractions

> Projets de loi fédéraux qui ont été adoptés par la Chambre des communes et le Sénat, ont recu la sanction royale (http://canadaonline.
about.com/cs/parliament/g/royalassent.htm) et ont été proclamés. Prenez note que si un non-citoyen est déclaré coupable en vertu d’'une loi
provinciale et condamné a une peine d’emprisonnement, nonobstant la durée de la peine, il ne sera pas interdit de territoire en vertu de la
LIPR.

¢ Lesinfractions punissables par mise en accusation sont les infractions criminelles les plus graves et peuvent emporter la peine maxi-

male d'emprisonnement a perpétuité. Les infractions punissables par procédure sommaire sont moins graves et punissables par des peines
d’emprisonnement plus courtes et des amendes plus faibles. Voir I'article 787 du Code criminel du Canada (http://en.wikipedia.org/wiki/Crimi-
nal_Code_of_Canada).
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punissables par mise en accusation méme si le ministere public décide de poursuivre par procédure sommaire.

Résidents permanents

Si un membre de la Section de 'immigration de la Commission de 'immigration et du statut de réfugié (CISR)
estime qu'un résident permanent est interdit de territoire pour cause de « grande criminalité » en vertu du
paragraphe 36(1) de la LIPR ou pour cause d’« activités de criminalité organisée » en vertu de l'article 37 de la LIPR,
une mesure dexpulsion sera prise (méme si elle nentrera pas en vigueur en cas de droit d’appel jusquia ce que ce droit

soit éteint).

En vertu du paragraphe 64(1) de la LIPR, le résident permanent interdit de territoire en raison d'une déclaration de
culpabilité au Canada et d’'une condamnation & une peine demprisonnement d’au moins six mois’ ne peut interjeter
appel contre son renvoi du Canada aupres de la Section d’appel de I'immigration (SAI) de la CISR et est susceptible
de renvoi. La loi traite de la méme maniere tous les résidents permanents, peu importe le temps qu’ils ont passé au

Canada.

Pour en arriver a la durée totale de la peine, la détention provisoire expressément créditée a la peine d’'une personne
sera prise en considération dans la peine totale en vertu de la LIPR. En outre, la durée de la peine est appliquée a
chaque infraction, et non pas a la peine globale. Ainsi, lorsqu’une personne est déclarée coupable de plus d’'une
infraction, les peines consécutives de moins de six mois chacune peuvent éviter les problemes d’interdiction de
territoire ou préserver le droit d'appel®. La Cour d’appel fédérale est d’avis que la conclusion par un agent quune
peine demprisonnement avec sursis® est un « emprisonnement » en vertu de la LIPR reléve d’'une fourchette de

résultats raisonnables, mais il faut souligner que la conclusion contraire peut aussi se situer dans cette fourchette'®.

Si un résident permanent fait face a la possibilité de renvoi, il a I'occasion de présenter des observations a l’Agence des
services frontaliers du Canada (ASFC). Pour ceux qui ne peuvent interjeter appel contre une mesure de renvoi, ces
observations peuvent étre la seule possibilité d’'indiquer pourquoi une mesure de renvoi ne doit pas étre prise. Sauf
siI'agent de PASFC est convaincu par les observations de la personne, en vertu du paragraphe 44(1) de la LIPR, il
prépare un rapport, qu’il envoie ensuite au ministre en préparation d'une audience. En vertu du paragraphe 44(2), si
le délégué du ministre estime que le rapport est bien fondé, il peut déférer I'affaire a la Section de 'immigration (SI)

pour enquéte afin de déterminer si une mesure de renvoi devrait étre prise.

Sila SI prend une mesure de renvoi et le résident permanent peut interjeter appel contre cette mesure, la SAI peut

surseoir a la mesure pour des raisons dordre humanitaire. Les facteurs suivants peuvent étre pris en considération :

7 Avant les modifications législatives apportées en 2013 (L.C. 2013, ch. 16), les personnes condamnées a une peine d'emprisonnement in-
férieure a deux ans pouvaient interjeter appel contre une mesure de renvoi auprés de la Section d'appel de I'immigration.

8 R c. Hennessy, [2007] ONCA 581.

9 Les peines d'emprisonnement avec sursis sont purgées dans la collectivité et sont généralement plus longues qu’une peine équivalente
purgée en détention. Les peines d'emprisonnement avec sursis visent a refléter les cas de criminalité moins grande et de chatiment moins
sévere.

0 La décision rendue dans Tran c. Canada (Ministre de la Sécurité publique et de la Protection civile), [2014] A.C.F. n° 1106, énongant qu'une
peine d'emprisonnement avec sursis n'est pas une peine d'emprisonnement, a été infirmée par la Cour d'appel fédérale, et la Cour supréme du
Canada a accordé I'autorisation d'appel en avril 2016. Avant que la question ne soit réglée, il pourrait étre plus prudent de considérer les peines
d'emprisonnement avec sursis comme des peines purgées en détention.
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e la gravité des infractions a l'origine de I'expulsion;

e la possibilité de réadaptation;

e la période passée au Canada et le degré détablissement de I'appelant au Canada;

e la famille qu’il a au pays et les bouleversements que son expulsion occasionnerait pour cette famille;

e le soutien dont bénéficie 'appelant, non seulement au sein de sa famille, mais également de la collectivité;

e I'importance des difficultés que causerait a 'appelant le retour dans son pays de nationalité."

La SAI peut faire droit a I'appel (article 67), rejeter 'appel (article 69) ou surseoir a la mesure de renvoi (article 68).
Le sursis du renvoi signifie que la SAT impose a la personne des conditions pendant un certain temps (généralement
entre deux et cinq ans). Si le résident permanent contrevient a ces conditions, 'appel peut étre réexaminé. S’il est
déclaré coupable d’'une autre infraction punissable par mise en accusation ou d’une infraction mixte en vertu du
paragraphe 36(1) (voir le paragraphe 68(4)) pendant cette période, le sursis est annulé en vertu de la loi et le résident

permanent est susceptible dexpulsion immédiate du Canada, sans autre droit dappel.

Sile résident permanent ne satisfait pas a 'exigence d'admissibilité au droit d’appel, car il est condamné a une peine

demprisonnement d’au moins six mois, la CISR ne peut pas examiner de raisons dordre humanitaire.

Etrangers

Létranger déclaré coupable des infractions pertinentes au Canada peut étre interdit de territoire pour « grande
criminalité » en vertu du paragraphe 36(1) de la LIPR ou pour « criminalité » en vertu du paragraphe 36(2) de la
LIPR, sauf sil obtient la suspension du casier ou une mesure exceptionnelle. En vertu des paragraphes 63(2) et (3)
de la LIPR, les étrangers peuvent interjeter appel contre une mesure dexpulsion auprés de la SAI seulement s'ils ont
un visa de résident permanent ou sont considérés comme des personnes protégées (comme les réfugiés). Un parrain
peut interjeter appel contre le refus d’un visa pour cause d’interdiction de territoire contre un membre de la famille,

mais cela nempéchera pas le renvoi.

Si aucun de ces facteurs ne sapplique, les étrangers nont aucun droit d'appel et peuvent étre renvoyés s’ils sont
déclarés coupables de plus d'une infraction punissable par procédure sommaire (ne découlant pas du méme

événement) ou d’une ou plusieurs infractions mixtes ou punissables par mise en accusation.

Un étranger peut demeurer admissible au Canada seulement s'il est déclaré coupable d’une seule infraction

punissable par procédure sommaire (non mixte) pour laquelle un emprisonnement d’au moins six mois a été imposé.

Réadaptation
Si une personne a été déclarée coupable au Canada et est interdite de territoire pour cette raison, elle doit obtenir la
suspension du casier (auparavant appelée un pardon) de la part de la Commission des libérations conditionnelles du

Canada avant de pouvoir rester au Canada.

Les étrangers qui ont été déclarés coupables de deux ou plusieurs infractions punissables par procédure sommaire ne

sont plus interdits de territoire pourvu quau moins cinq ans se soient écoulés depuis que toutes les peines imposées

" Facteurs non exhaustifs pris en considération dans Ribic c. Canada (Ministre de I'Emploi et de I'lmmigration), [1985] 1 D.S.A.l. n° 4.

Facteurs a prendre en considération par les avocats et avocates 11
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ont été purgées et qu’il n'y ait pas d’autres déclarations de culpabilité.

Si une personne a été déclarée coupable au Canada et a été déclarée coupable d’infractions équivalentes a I'extérieur
du Canada, elle doit obtenir une autorisation relative a la réadaptation et la suspension du casier pour annuler

Iinterdiction de territoire.

ADOLESCENTS

En vertu de I'alinéa 36(3)e)'? de la LIPR, le résident permanent ou '’étranger déclaré coupable d’une infraction
commise pendant son adolescence contrairement a la Loi sur le systéme de justice pénale pour les adolescents (LSJPA)
ou a 'ancienne Loi sur les jeunes contrevenants ne peut pas étre jugé interdit de territoire pour cause de criminalité

en vertu des paragraphes 36(1) et (2) de la LIPR. Il y a cependant exception a cette régle lorsque 'adolescent sest fait
imposer une peine pour adulte. Il faut aussi souligner que les admissions de faits dans un plaidoyer pourraient rendre

un adolescent interdit de territoire en vertu de I'article 37 ou peut-étre méme de I'alinéa 36(2)d).

B. Autres facteurs en matiére d'immigration

Citoyenneté canadienne

Un casier judiciaire peut empécher un résident permanent de devenir citoyen canadien. Par exemple, en vertu de
larticle 21 de la Loi sur la citoyenneté, le demandeur doit, pour devenir citoyen canadien, se trouver au Canada
pendant un certain nombre de jours. Sont exclus de ce calcul les jours pendant lesquels un résident permanent fait
'objet d'une ordonnance de probation ou d’une libération conditionnelle ou est détenu dans un pénitencier, une

prison ou une maison de correction.

Les personnes inculpées ou déclarées coupables d’'une infraction punissable par mise en accusation (et non pas
d’infractions mixtes comme en vertu de la LIPR) dans les trois ans de la demande de citoyenneté sont aussi

inadmissibles a la citoyenneté canadienne.

Parrainer les membres de la famille

En vertu de larticle 133 du Réglement sur I'immigration et la protection des réfugiés (le Réglement), une déclaration de
culpabilité ou I'incarcération peut avoir des conséquences sur le plan de I'immigration pour les citoyens canadiens et
les résidents permanents qui esperent par la suite parrainer des membres de leur famille pour qu’ils entrent au pays.
Méme le résident permanent ou le citoyen qui ne risque pas détre interdit de territoire pour cause de criminalité peut
se voir empécher de parrainer une personne s’il a été déclaré coupable d’infractions dordre sexuel, d’actes criminels
mettant en cause la violence ou d’une infraction entrainant des lésions corporelles contre des membres ou des anciens
membres de sa famille. Cette interdiction est levée si un pardon est obtenu ou si cinq ans se sont écoulés depuis la fin

de la peine.

2. Hormis I'exclusion des adolescents des dispositions sur I'interdiction de territoire de la LIPR, I'interdiction de territoire ne peut pas non plus
étre fondée sur des infractions qualifiées de « contraventions » en vertu de la Loi sur les contraventions.

Les conséquences indirectes des déclarations de culpabilité



Conclusions de culpabilité et déplacements hors du pays

Avant de régler une affaire criminelle, déterminez si votre client veut ou doit voyager a I'avenir. Les personnes
déclarées coupables d’une infraction criminelle ou dont l'affaire criminelle est soumise aux tribunaux et qui désirent
voyager a 'avenir devraient consulter un avocat spécialisé en immigration dans le pays pertinent pour déterminer

tout probléme potentiel d’interdiction de territoire.

Interdiction de territoire et détermination de la peine

Le risque dexpulsion d’'un résident permanent sans droit d'appel ou I'interdiction de territoire d'un étranger peut étre

un facteur pris en considération lors de la détermination de la peine'*

Certaines cours d’appel ont reconnu les conséquences sur le plan de 'immigration pour les résidents permanents
initialement condamnés a au moins deux ans d’incarcération en réduisant la peine a deux ans moins un jour, ce
qui préservait le droit d’appel en vertu de 'ancienne loi'*. Les cours d’appel ont invoqué I'article 718.1 du Code
criminel, qui prévoit que « la peine est proportionnelle a la gravité de I'infraction et au degré de responsabilité

du délinquant »'*. De méme, d’autres tribunaux ont accordé des absolutions a des accusés faisant face a des

conséquences indues sur le plan de 'immigration par suite d’'une déclaration de culpabilité'®.

Malgré le fait que les conséquences sur le plan de 'immigration constituent un facteur légitime a prendre en
considération lors de la détermination de la peine, si la peine appropriée tombe bien au-dela de la fourchette établie
relativement a une infraction, il est improbable que les juges réduisent une peine uniquement afin de préserver le

droit d’appel contre une mesure de renvoi'’.

'* R.c. Pham, 2013 CanLIl 1518 (CSC).

™ En vertu des modifications apportées a la LIPR en juin 2013, le seuil applicable a la perte du droit d'appel est passé de deux ans moins un
jour a six mois.

5 R. c. Kanthasamy (2005), BCCA 135 (C.A.C.-B.); R. c. Curry (2005), 32 C.R. (6th) 376 (C.A. Ont.); R. ¢. Lacroix (2003), CanLIl 36164 (C.A. Ont.); R. c.
Tigse (2006), O.J. n° 1329 (C.A. Ont.).

®R. c. Abouabdellah (1996), 109 C.C.C. (3d) 4777; R. c. Kanthasamy (2005) BCCA 135 (C.A.C.-B.).

7 R. c. Morgan (2008), NWTCA 12, 239 CCC (3d) 187; R. c. Martinez-Marte (2008), BCCA 136; R. c. Polio (2010) ONCA 769.

Facteurs a prendre en considération par les avocats et avocates
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Facteurs a prendre en considération par les avocats

O Suggérez d'atténuer le risque en participant a des programmes de counselling pertinents ou de compléter
une période de services communautaires pour que la cour soit plus encline a envisager une issue ne
comportant pas une déclaration de culpabilité, un plaidoyer a une infraction moindre ou une peine plus
favorable.

O Rappelez-vous que le calcul du temps passé en détention est appliqué a chaque infraction, et non pas a la
peine globale. Lorsque la position relative a la peine correspond a plus de six mois de détention, envisagez
Iinscription d'un plaidoyer a plus d'une infraction, lorsque la peine attribuable a chaque infraction est

moindre que six mois, et demandez que les peines soient purgées de facon consécutive.

O Rappelez-vous que la détention provisoire expressément créditée a la peine sera prise en considération dans
la peine totale pour la détermination de I'interdiction de territoire.

O Rappelez-vous que la distinction entre les peines d'emprisonnement avec sursis et les peines purgées en
détention n'est pas réglée pour l'instant.

O Lors de I'examen de la possibilité d'une peine ne comportant pas de déclaration de culpabilité comme une
absolution sous conditions, déterminez si votre client prévoit se rendre dans d'autres pays. Consultez un
avocat en immigration du pays pertinent pour déterminer I'interdiction de territoire en fonction des lois de

ce pays.

O Envisagez I'obtention d'un avis écrit d'un avocat spécialisé en immigration concernant les conséquences

potentielles sur le plan de I'immigration afin de contribuer aux pourparlers de réglement avant procés ou a
la détermination de la peine.

O Sachez que les issues suivantes n'entraineront pas I'interdiction de territoire :

O les engagements de ne pas troubler l'ordre public (en vertu de la common law et de I'article 810)
O les absolutions (inconditionnelles ou sous conditions).

O La peine d'emprisonnement avec sursis est considérée comme une déclaration de culpabilité, qui ne differe
pas sur le plan de I'immigration des autres peines inférieures a six mois.

O Les issues suivantes entraineront l'interdiction de territoire :

O une déclaration de culpabilité a une infraction rendant son auteur passible d'une peine
d'emprisonnement maximale de dix ans;

O une peine comportant le placement sous garde (ou une peine d'emprisonnement avec sursis (voir les
commentaires précédents)) d'au moins six mois;

O un plaidoyer ou un exposé conjoint des faits susceptibles de lier 'accusé a un « gang » ou a une

organisation criminelle en vertu de I'article 37 de la LIPR, ou une admission relative a une infraction visée

par l'alinéa 36(2)d). Il en est de méme pour les articles 34, 35 et 40 et les admissions d'infraction en vertu

de la LIPR.

Les conséquences indirectes des déclarations de culpabilité
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REGISTRES, CASIERS, PARDONS

VOTRE CLIENT DEMANDE :

Que se passe-t-il si je ne paie pas une suramende compensatoire ou une amende imposée par la cour aprés
ma condamnation?

A. Suramendes compensatoires

En 2013, le projet de loi C-37"®est entré en vigueur et sapplique a toutes les infractions commises depuis. Ce projet
de loi a apporté des modifications considérables aux suramendes compensatoires (suramende) et a modifié de fagon
importante le systeme précédent. Les montants de suramende de base ont été doublés. Si une amende est imposée,
la suramende équivaut normalement a une tranche additionnelle de 30 % de cette amende; en I'absence d'amende,
le montant est normalement la somme de 100 $ pour chaque infraction punissable par procédure sommaire et 200 $

pour chaque infraction punissable par mise en accusation'.

Le juge chargé de la peine peut augmenter le pourcentage ou le montant de la suramende §’il l'estime approprié.
Les juges conservent le pouvoir d’augmenter la suramende, mais ils ne peuvent pas « dispenser » le délinquant de
l'obligation de la payer. Un certain pouvoir discrétionnaire des juges demeure au stade de l'exécution, car la cour
ne peut pas délivrer un mandat d’incarcération avant d’avoir déterminé a) si d'autres modes dexécution pourraient

réussir et b) si le défaut est intentionnel.

Dans R. c. Michael®, le juge Paciocco a conclu que I'imposition d’'une suramende de 900 $ & une personne sans abri
souffrant d’alcoolisme et de toxicomanie constituerait une peine cruelle et inusitée, contrairement a 'article 12 de

la Charte. A la suite de cette décision, certains ont compris que chaque affaire ot une telle réparation est sollicitée
doit étre accompagnée d’une demande de réparation fondée sur la Charte. Dans R. c. Sharkey?', le juge Paciocco a
précisé que cette étape était inutile si le juge estime que I'imposition de la suramende contreviendrait a I'article 12 a la

lumieére des faits de ’affaire dont il est saisi%2.

Bien que le Code établisse une distinction entre les suramendes compensatoires et les amendes??, le
paragraphe 737(9) prévoit que le régime denquéte et dexécution relatif au défaut intentionnel de paiement des
amendes sapplique au défaut de paiement des suramendes. Cela signifie que le délinquant qui fait défaut de payer

tout ou partie d’'une suramende peut étre incarcéré®*. Toutefois, avant den arriver a cette étape, le tribunal chargé de

® L.C.2013,ch. 11.

|l faut souligner qu’au moment de la publication, le projet de loi C-28 avait été déposé et propose de nouveau des changements a la sura-
mende compensatoire.

202014 ONCJ 360.
2 R. c. Sharkey (2014) ONCJ 437.

22 Ces décisions sont compliquées davantage par la question de savoir si un juge de nomination provinciale qui, « étant une création de la loi »
ala « compétence inhérente » pour accorder une déclaration d'invalidité.

2 Voir R. ¢. Crowell (1992) N.S.J. n° 380 (C.A.N.-E.).

2 Paragraph